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Tras las huellas del inka: ceramica,
interacciones y reconfiguracion

del paisaje social en Antofagasta
de la Sierra (Catamarca, Argentina)

In the footsteps of the Inka: pottery,
interactions, and the reconfiguration of the
social landscape in Antofagasta de la Sierra
(Catamarca, Argentina)

Martina Pérez*, Martin Casanova?®, Leticia Gasparotti® & Aixa Vidal®

RESUMEN

A comienzos del siglo Xv, con laexpansion del Imperio inka en el Noroeste Argentino se inicia un proceso
de creciente complejidad econémica, socialy politica. En Antofagasta de la Sierra (Catamarca, Argenti-
na) supresencia es evidente en la infraestructura productivay vial, y son muy escasos los hallazgos de
otras materialidades. Recientemente, se ha excavado el contexto funerario Casa Eladio Reales 1 (CER )
que aporta un conjunto de evidencias, en particular ceramicos, para una primera aproximacioén al nuevo
paisaje social definido por lo inka. En este trabajo abordamos el analisis morfoestilistico del conjunto
alfarerorecuperadoen CERI, entendiendo las piezas no solo como una expresiéon material, sino también
como elementos simbdlicos que participan en procesos de socializacion, en los que se construyen formas
de mirar, creenciasy significados, tanto de los nuevos participantes como de los habitantes originarios.
De esta manera, las ceramicas de este entierro multiple dan cuenta de la convivencia de objetos que
evocan lugares distantes y conforman el entramado social al sur del Tawantinsuyu.

Palabras clave: Tawantinsuyu, analisis morfoestilistico, disefos, contexto funerario.

ABSTRACT

In the early 15" century, the expansion of the Inka Empire into Northwest Argentina led to a process of
increasing economic, social and political complexification. In Antofagasta de la Sierra (Catamarca, Ar-
gentina), this process is evident in architecture, productive and road infrastructure, and other material
discoveries. The recent excavation of the funerary context of Casa Eladio Reales I (CER 1) has provided an
assemblage of evidences, particularly pottery, for constructing a preliminary description of the new social
landscape defined by the Inka presence. This article presents a morpho-stylistic analysis of the ceramic as-
semblage recovered at CER I, in which the pieces are understood not only as material expressions but also as
symbolic elements that participate in socialisation processes. In those processes, ways of seeing, believing,
and signifying are jointly constructed by the newcomers and the indigenous inhabitants. In particular, the
pottery of this multiple burial reveals the coexistence of objects that evoke very distant places and reflect
the social scenario in southern Tawantinsuyu.

Keywords: Tawantinsuyu, morpho-stylistic analysis, designs, funerary context.

A Martina Pérez, Universidad de Buenos Aires, Instituto Nacional de Antropologiay Pensamiento Latinoamericano, Consejo
Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas, CABA, Argentina. ORCID: 0000-0002-5340-934X.
E-mail: martinainesperez@hotmail.com
B Martin Casanova, Instituto Nacional de Antropologia y Pensamiento Latinoamericano, Consejo Nacional
de Investigaciones Cientificas y Técnicas, CABA, Argentina. ORCID: 0000-0003-3428-7698. E-mail: martincas8 S@hotmail.com
¢ Leticia Gasparotti, Instituto Regional de Estudios Socioculturales (UNCA/CONICET), Escuela de Arqueologia (UNCA), SFV de
Catamarca, Argentina. ORCID: 0000-0001-9330-5871. E-mail: Igasparotti@unca.edu.ar
b Aixa Vidal, Universidad de Buenos Aires, CABA, Argentina. ORCID: 0000-0001-7585-9168. E-mail: aixavidal@gmail.com


https://doi.org/10.56522/BMCHAP.0070020280003

BMChAP

Vol. 28,n°2,2023 M. Pérez et al.

INTRODUCCION

En los inicios del siglo Xv, los inkas incursionaron y
conquistaron parte de los actuales territorios de Bo-
livia, Argentina y Chile, denominando Kollasuyu a la
provincia mas extensay meridional del Tawantinsuyu.
Segun los estudios arqueoldgicos y las cronicas de la
Congquista, la economia imperial se construy6 sobre
instituciones preexistentes, utilizando mecanismos
de reciprocidad y redistribucién como formas de legi-
timacién, y coordinando diversas estrategias politicas,
administrativasy productivas (D’Altroy 1992; Williams
2000, 2004; Alconini 2014; entre otros). Siguiendo la
propuesta de Williams (2004), los inkas gestionaron en
los Andes meridionales: 1) lainstalacion de fortalezas
fronterizasylaredvial imperial; 2) la creacién de centros
estatales con funcionarios de distintos origenes; 3) la
intensificacion de la produccion agropastoril, mineray
artesanal;y4) el reclamo del paisaje sagrado a través de
santuarios dealtura, arte rupestre ytraslado de objetos
simbdlicos. Los intereses de esta expansion fueron
diversos, considerandose tanto los recursos minerales,
agricola-ganaderos y exéticos, como la disponibilidad
deartesanosyel control de las fronteras (Raffino 1981;
Williams 2000; Olivera & Vigliani 2000-2002; Coloca
& Lopez 2023). Asimismo, se reconoce una gran varia-
bilidad en las estrategias usadas por el imperio para
extenderse y consolidarse en el territorio (Malpass &
Alconini 2010; Garcia et al. 2021), y en muchos casos,
como en el Noroeste Argentino (en adelante NoA),
este proceso de expansion no habria sido secuencial ni
continuo de norte a sur (Garcia et al. 2021).

En Antofagasta de la Sierra (en adelante ANS)
(fig. 1), la presencia inka es evidente en nuevas cons-
trucciones y en la reconfiguracién de sitios preexis-
tentes. A este periodo se asignan modificaciones en
los conglomerados habitacionales de La Alumbreray
Bajo del Coypar 11, enlas instalaciones productivas de
Bajodel Coypar1y Campo Cortaderas, o enlos recintos
perimetrales compuestosy fortalezas tipo pucara, como
El Coyparcito (Raffino & Cigliano 1973; Olivera 1991;
Olivera & Vigliani 2000-2002; Salminci 2015; Elias
2017; Gentile et al. 2023; Pérez et al. 2023). También
corresponde a esta época la construccion y ampliaciéon
de canalesyterrazas de cultivo, asi como el trazado de
laredvial inka (Qhapaq Nan) que integraba esta region
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convias de circulacion méas ampliasy habria facilitado
el traslado de mitmagkuna (sensu Williams 2000),
como en el caso de los grupos santamarianos (Olivera
& Vigliani 2000-2002).

Asimismo, se identificaron sitios de altura conec-
tados por los caminos inkaicos, como las tamberias de
Laguna Diamante, Corral Grandey El Peinado (Olivera
1991; Pérez et al. 2023), los que destacan por su loca-
lizacion estratégica como lugar de aprovisionamiento
y movimiento de mercancias (Williams 2000). Sin
embargo, no solo las construcciones formaron parte
de este escenario imperial. Un conjunto especifico de
materialidades asociadas refleja también la configu-
raciéon de un nuevo paisaje social vinculado al inka,
entendiendo este concepto como un constructo que
contiene los aspectos materiales e inmateriales de la
cultura, las relaciones sociales y su interaccién con el
ambiente (Ingold 1993).

El paisaje es un espacio socialmente producido,
construido, significadoy habitado por personas, y para
ser entendido holisticamente, deben considerarse las
practicas que ellas desarrollan, las relaciones sociales
establecidas y las experiencias vividas. Como afirma
Acuto (2013), para explorar estos sentidos debemos
recurrir alatrama material del pasado, reconectando los
objetos con lugares, yal mismo tiempo, con las practicas
sociales, relaciones y experiencias que se vinculaban a
estos objetos y espacios. En la concepcion del paisaje
social andino, los enterratoriosylos materiales asociados
aellosjugarian unimportante papel enla configuracion
delas practicas sociales (Williams & Castellanos 2014).
Especificamente parael casoinka, unade las estrategias
de conquista utilizadas por la administracion imperial
fuelaapropiaciéon simbélica de los territorios anexados
através de lugaresyobjetos relevantes, ocupandola ce-
ramicaun lugar preeminente (D'Altroy et al. 1994; Bray
2003; Williams 2008; Prieto & Tobar 2017; entre otros).

En este trabajo presentamos un analisis morfo-
estilistico de los materiales ceramicos provenientes
del entierro maltiple denominado Casa Eladio Reales
I(enadelante CERI), descubiertoenlahoyadade ANs,
paraindagarenladimension material del paisaje social
construido a partir de las relaciones e interacciones
propiciadas por el Imperio inka en la region.

Laceramica, en tanto tecnologia produciday usada
dentro de un contexto social determinado, a través de
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Figural Mapa de Antofagasta de la Sierra con los sitios arqueoldgicos asociados a la presencia inkaica (modificado de Pérezy co-
laboradores [2023: fig. 2]). Figure 1. Map of Antofagasta de la Sierra showing the archeological sites associated with the Inka presence

(modified from Pérez and collaborators [2023: fig. 2]).

una complejared de asociaciones conjuga en simisma
lo material, lo social y lo simbélico (Ingold 1990; Pfa-
ffenberger 1992; Dobres & Hoffman 1994). Las carac-
teristicas morfologicas y estilisticas de una ceramica
reflejan un conjunto de criterios socialmente coherentes
(Puente 2010), por lo tanto, se considera que, a partir
de un abordaje de las caracteristicas morfoestilisticas
del conjunto ceramico de CER 1, se puede indagar en
diferentes formas de mirar, entender y relacionarse
con el paisaje habitado (Basile 2013).

7

ANTOFAGASTA DE LA SIERRAY
EL SITIO CASA ELADIO REALES 1

La microrregion de ANS se encuentra en el departa-
mento homoénimo, ubicado al noroeste de la provincia
de Catamarca. Estearticulo se centraen el sector donde
seencuentralaactualvillade Antofagasta dela Sierra,
conocido como fondo de cuenca (Olivera 1988). Junto
a la plaza principal, se excavo en 2014 el sitio CER T
(26°3'35,2"Sy67°24'18,53"0, a 3443 msnm), de donde
proviene el material que se analiza a continuacion (fig. 2).

CERIesunenterratorio situado enlaladera oeste
del cerro La Loma, unaelevacion de 20 mde alturayuna



BMChAP

Vol. 28,n°2,2023 M. Pérez et al.

hectarea de extension. Esta constituido por estratos de

areniscas limosas muy finas y arcillas de color rojizo,
pertenecientes ala Formacion Sijes, de edad Terciaria.
Laestructura funeraria consiste en dos hoyos excavados
enlaroca, cuyas paredes estan sostenidas por grandes
bloques tabulares de ignimbrita gris. Los analisis bioar-
queoloégicos realizados indican un niimero minimo de
14 individuos, entre adultos jovenes y subadultos de
ambos sexos, desarticuladosy mezclados, ademas de un
parvulo encontrado en una urna ceramica. Los objetos
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Figura 2: a) y b) paisaje cir-
cundante de CER I donde se
distingue el cerro La Loma (foto-
grafias de Joaquin Davalos); ¢)y
d) vista frontal del enterratorio
CERI (todas las fotografias e
ilustraciones son de los autores
salvo cuando se indica).

Figure 2: a) and b) Landscape
surrounding CER I showing the
La Loma hill (photos by Joaquin
Davalos); ¢) and d) frontal view

of the CER I burial context (all
photos and drawings are by the
authors except where otherwise
indicated).

asociados se componen de dos tupus de bronce, ttiles
de madera propios de la textileria, puntas de proyectil
6seas, objetos ceramicos y una valva del Pacifico, todo
ello sin vinculo especifico. Alin no se han establecido
los factores que desarticularon los cuerpos, aunque
esto pudorelacionarse conlareapertura sucesivade la
tumba para incorporar nuevas inhumaciones secunda-
rias o paralamanipulacién delosrestos. Sedescartala
acciéndel aguaenladisposicién de los huesos, yaque no
se observaestratificacién internaenlaunidad inferior
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ESTILO FRAGMENTOS VASIJAS COMPLETAS NUMERO MINIMO
O SEMICOMPLETAS DE VASIJAS
5 1 2

Inka Provincial

Indeterminado

Tabla1. Materiales cerami-

cos atribuibles a cada estilo.

Yocavil Policromo 21 1 4
Yavi-Chicha 8 - 1
Santa Maria 16 2 3
Belén 15 1 4

4

Caspinchango 16 2

(Pérez et al. 2023) y los escasos depésitos salinos en
algunas ceramicas son coherentes con filtracionesy no
movimientos de agua (Porto 2000).

Estesitio hasidodatado apartirdel colagenode un
individuo, cuyo resultado es un fechado calibrado entre
1507y 1659 anos Dc (cal. 95,4%), contemporaneo con
los periodos Inka e hispano-indigena en el NoA (Killian
et al. 2021).! Se debe senalar que esta cronologia es
coherente con dataciones de contextos inkaicos para el
NOA, aunque correspondan a un momento tardio de la
presenciadel imperio. En untrabajo reciente de Garciay
colaboradores (2021) serevisaron exhaustivamente las
cronologias de la provincia de Catamarca asociadas al
Tawantinsuyu que no incluyen elementos coloniales. Los
resultados indicaron que la anexion de estos territorios
se produjo entrelosanos1460y1470, sibien, se registran
ocupaciones més tardias, como en Potrero Chaquiago
(Andalgala), Fuerte Quemado (Santa Maria), Aldea Piedra
Negra (Laguna Blanca) y Batungasta (Tinogasta). Por
lo tanto, la cronologia asignada a CER I es coincidente
con otras ocupaciones inkas en la provincia.

MATERIALES Y METODOS

El conjunto ceramico de CER I se compone de siete
pie-zas completas o semicompletas y 81 fragmentos,
los que fueron analizados segln sus caracteristicas
morfoestilisticas. En todos los casos se consider6 el
espesor de las paredes, y en los ejemplares completos,
semicompletos y fragmentos significativos se relevo
la altura y el diametro minimo, maximo y de boca.
Para la determinacion de la morfologia de los objetos
se estandariz6 la descripcion con la terminologia de

73

Table 1. Ceramic materials

attributable to each style.

Balfet y colaboradores (1992), agregando también la
denominacién con la que se conocen las piezas en la
bibliografia local. En base alas formasy la decoracion
se conformaron grupos de acuerdo con las descripcio-
nes de los estilos ceramicos definidos para momentos
tardios-inka en el NoA. Por altimo, se agruparon las
familias de fragmentos (sensu Orton et al. 1997: 74)
paraobtener el nimero minimo de vasijas (NmV) (Feely
&Ratto 2013), de esta manera, se calculé un total de 18
objetos, correspondientes a los seis estilos ceramicos
que se presentan enlatablal.

Posteriormente, se analizaron los aspectos decora-
tivos de las ceramicas, fotografiandolas en su totalidad
e incluyendo sus partes. Cuando las representaciones
eran escasamente visibles, se procesaron las fotografias
mediante la extensiéon DStretch del programa ImageJ,
para reflejar mas fielmente la iconografia presente en
el soporte ceramico. Sus disefos se replicaron en pla-
no bidimensional a fin de visualizar los motivos y las
asociaciones que los componen. Para su descripcion
en las vasijas se utilizo la terminologia definida por
los diferentes autores especializados en cada estilo
ceramico recuperado en CERI.

RESULTADOS: EL CONJUNTO
CERAMICO DE CERI

Laclasificacion del conjunto ceramico segtin los estilos
identificados enel NoA parael momento de la expansion
inka permiti6 no solo apreciar lavariedad morfoestilis-
ticadisponible en ANS, sino también lavinculacion, en
términos simbdlicos, con otros lugares o comunidades
que seasocian contales piezas. Cabe senalar que eneste
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trabajo no nos referimos a los sitios especificos donde
estas se produjeron —cuestion que no se puede definir
hasta contar con registros comparativos de los elementos
composicionales propios de cada alfar-, sinoazonasen
donde los estilos ceramicos en cuestiéon han sido carac-
terizados y definidos, basandonos en trabajos previos
realizados porlos autores e indicados oportunamente.

Ceramica Inka Provincial
Indeterminado

Laadministracién inka control6y propicié la circulacion
de ciertos tipos ceramicos que cumplian funciones
relevantes parala integracién de los territorios. Enlas
cercanias del Cuscoes frecuente el hallazgo de materiales
provenientes de la capital (Gonzalez 2013), sin embargo,
en las zonas periféricas del imperio suelen aparecer
otros recipientes que combinan atributos inkaicos y
locales, cumpliendo la misma funcién que la ceramica
Inka Imperial (Hayashida 1994, 1999) en el modelo
redistributivo y de control del Tawantinsuyu. Para el
imperio, lamanufacturaydistribucion de determinados
productos formaba parte de una estrategia conscientey
planificada que buscaba crear simbolos materiales de
jerarquia social, especialmente en contextos ritualesy
ceremoniales (Bray 2004; Williams et al. 2005; Prieto
& Tobar 2017).

Enestetrabajo utilizamos la categoria Inka Provin-
cial Indeterminado (sensu Otero 2015) paradescribir la
ceramica manufacturada fuera del Cuscoy distribuida
en gran parte del NOA bajo la supervisién del inkario,
ya que, en muchos casos, atin no se han identificado
las distintas variantes del material provincial segin
subestilos, como sucede en el caso del norte de Chile o
en Bolivia (Alconini 2013; Gonzalez 2013). Aunque se
repiten patrones existentes en la produccién cusquena,
esta ceramica se diferencia por sutamano, modificacio-
nes formalesyde disefio, y menor frecuencia de algunos
motivos decorativos (Bray 2004; Williams et al. 2005;
Tarragé et al. 2017).

En cER I identificamos dos piezas morfolégica-
mente asignables al estilo Inka Provincial Indeter-
minado: un aribalo y una aysana. Estas formas son
caracteristicas del equipamiento de la cocina de élite
inkayestaban destinadas al consumo comunal de chicha
(Bray 2003; Paez 2014). El aribalo corresponde a una
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10 ecm

Figura 3. Formas identificadas de la ceramica Inka Provincial
Indeterminado: a) aribalo; b) aysana. Figure 3. Inka Provincial
Indeterminate ceramic forms identified: a) aribalo; b) aysana.

botella de cuello estrecho con borde divergente, cuerpo
elipsoide con dos asasy, posiblemente, una base conica.
Ademas, tiene dos botones adosados al labio de la vasija
yun tercero en el tercio superior del cuerpo (fig. 3a). Su
altura proyectadaes de 42 cm, condiametros de bocay
méaximo estimado de 12 cmy 20 cm, respectivamente.
Las paredes tienen un espesor promediode 0,7cmala
altura del cuerpo. Laaysana, por su parte, es una botella
de cuello corto, conunaalturade 13 cm, y diametros de
boca, base y maximo en la parte inferior del cuerpo de
6 cm, 4 cmy 9 cm, en cada caso. El espesor promedio
de sus paredes es de 0,6 cm. Sibien ha perdido el asa,
se infiere su presencia en posicién oblicua (fig. 3b).
En cuanto a la decoracién del aribalo, presenta
pintura policroma (negroy rojo sobre ante) con motivos
geométricos. En el cuello y en el cuerpo se observan
bandas horizontales compuestas por hileras de rombos
y tridngulos negros en traslacion, ademas de lineas
paralelas negras y rojas que dividen los campos ico-
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Figura 4. Detalle de los motivos
y representacion en plano de la
decoracion en la ceramica Inka
Provincial Indeterminado: a-c)
aribalo; d) aysana. Figure 4.
Detail of motifs and unrolled
rendering of decoration on Inka
Provincial Indeterminate ce-
ramic pieces: a-c) aribalo pitcher;
d) aysana pitcher.

nograficos (fig. 4a-c). Aribalos con decoracién similar
fueron hallados en otras regiones del NOA (Serrano
1958; Gonzalez & Tarrag) 2005; Otero 2015; Tarrago
et al. 2017; Puente & Martel 2023) y se definen como
ceramicas tipicas del estilo Inka Provincial. En el caso
de la aysana, se observo un motivo compuesto que
rodea el cuello de la vasija. Se trata de una banda de
rombos en traslacién obtenidos por técnica negativay
enmarcados por dos bandas horizontales, cada unode
los cuales contiene un punto rojo en el centro (fig. 4d).
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Ambas piezas muestran una estructuracion del
disefio y elementos decorativos tipicos de la alfareria
cusqueiia, sibien su ejecucion carece de la estandariza-
cion presente en la ceramica Inka Imperial (Gonzalez
2013), como en el casodel aribalo, que en algunas zonas
no presenta una composicion simétrica. Asimismo, la
aplicacion dela pinturaen las figuras geométricas noes
precisani constante, en particular en el cruce de lineas
rectasy en el trazado de los elementos geométricos,
como suele verse en las piezas Inka Provincial.
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Figura 5. Formas identificadas de la ceramica Yocavil Policromo: a) vaso de base concava; b) vaso de base plana; ¢) cuenco. Figure 5.
Yocavil Polychromatic ceramic forms identified: a) concave-bottomed cup; b) flat-bottomed cup; c) bowl.

Ceramica Yocavil Policromo

Elestilo alfarero Yocavil Policromo (Lorandi1984) fue
consideradounindicador de lasrelacionesidentitarias
y territoriales de las poblaciones de las tierras bajasy
piedemonte santiagueno-tucumano durante el mo-
mento inka. Esta region representaria el area de pro-
duccién de ceramicas de este estilo antes de lallegada
del Tawantinsuyu, las que posteriormente circularian
enlosvalles mesotermales e incluso en la puna. Dicha
circulacion estaria asociada a la presencia efectiva 'y
estable en otros territorios de personas provenientes
de lallanura santiaguena (Taboada etal. 2013), en ca-
lidad de colonos mitmagkuna, como un mecanismo de
traslado de personas por parte de laadministracion del
Cusco (Leiton 2010). Estamovilidad habria respondido
a estrategias que aseguraran el control de determina-
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dos bienes y de personas con habilidades especificas,
o bien la defensa de la frontera oriental del imperio
(Lorandi1984; Alconini 2013).

En CER I se identifico un vaso levemente diver-
gente, de perfil continuo con base céncava, altura de
16,5 cm, y diametros de boca y base de 14 cm y 10 cm,
respectivamente (fig. 5a), junto con un vaso similar,
pero de base plana, con didmetro de boca de 14 cm y
10 cm de base (fig. 5b), y un fragmento de cuenco con
borde divergente y didmetro de boca estimadoen12 cm
(fig. 8¢). Las paredes de los objetos tienen un espesor
promedio de 0,44 cm.

Encuantoalastécnicas decorativas, lastres vasijas
presentan pintura policromaen negroy rojo sobre el fondo
ante, integramente pulidas en la superficie externa. El
vaso de base plana incluye un modelado ornitomorfoen
ellabio, que parece repetirse en el de base conica debido
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0 10 em

Figura 6. Detalle de los
motivosy representacion
en plano de la decoracion
en la ceramica Yocavil
Policromo: a) y b) vaso de
base concava; c) vaso de
base plana; d) fragmento
de cuenco. Figure 6. De-
tail of motifs and unrolled
rendering of decoration

on Yocavil Polychroma-
tic ceramic pieces: a) and
b) concave-bottomed cup;
¢) flat-bottomed cup;

d) bowl fragment.

0 10 ecm

a la presencia de una impronta en el mismo sector de
la pieza (fig. 6ay c). En ambos objetos se observan es-
pirales angulares alternadas con motivos triangulares
texturados simples. Enelvaso con el modelado ornito-
morfo, estos motivos tienen continuidad desde el cuerpo
hasta la base (fig. 6¢), mientras que en el otro existe
una segmentacion entre el cuerpoy la base, rellenada
con decorados romboidales reticulados en traslacion
horizontal sucesiva, enmarcados por un motivo pleno
de fondo negro (fig. 6a y b). Los motivos figurados en
el fragmento del cuerpo del cuenco sonlineales plenos,
articulados con espirales angulares (fig. 6d).
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Ceramica Yavi-Chicha

Elaltiplano meridional de Bolivia es considerado como
ellugardeorigen de laceramica Chicha. Enel NOA se ha
registrado la presencia de unavariante de elladenominada
Yavi-Chicha, especificamente enlas nacientes del valle del
rio San Juan Mayo u Oro, enlas comarcas quebradefas
de Santa Victoria Oeste, en Iruyayla quebrada del Toro,
asicomoenlaslocalidades de Pozuelos, Moretay Queta
delapunade Jujuy, llegando incluso a sitios mas lejanos
como Potrero-Chaquiago, en Catamarca (Krapovickas
1977; Williams 2000; Raffino et al. 2004; Avila 2008,
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16 cm |

Figura 7: a) fragmento de escudilla Yavi-Chicha hallada en CER 1; b) reconstruccion de formay motivos. Figure 7: a) sherd of a Yavi-

Chicha serving bowl found at CER I; b) reconstructed form and motifs.

2009; Cremonte 2014; Angiorama et al. 2017; Echeni-
que et al. 2021). En Atacama, este estilo ceramico se
encuentra en los oasis de San Pedroy la cuenca del rio
Loa, asociado con la expansién del imperio, ya que los
chichas fueron claves paralos inkas en la regién (Uribe
et al. 2004; Uribe & Agiiero 2008). En este contexto,
la distribucién de ceramica Yavi-Chicha estuvo bajo el
control del Tawantinsuyuy pudo ser utilizada como un
obsequio con carga politica para sellar alianzas con las
éliteslocales en otras regiones (Echenique et al. 2021).

Laceramicaadscrita al estilo Yavi-Chicha hallada
en CER I corresponde a una escudilla incompleta, con
diametro de boca estimado de 16 cm, altura de 5,1 cm
y espesor de pared de 0,45 cm, en promedio (fig. 7a
y b). Presenta paleteado, superficie externa puliday
decoracién de pintura negra sobre ante, todas ellas
caracteristicas propias de este estilo (Cremonte 2014).
Los motivos registrados en esta escudilla corresponden
atriangulos con espiral pintados en lineas de color ne-
gro desleido. La forma en que se disponen los motivos
refiere a la configuracién reversible definida por Avila
(2008, 2009) paravasijas estilo Yavi-Chicha dela puna
nororiental de Jujuy.

Ceramica Belén
La ceramica Belén, caracteristica del valle de Hualfin
(Catamarca), tuvo amplia distribucién espacial en las

provincias de Catamarca, La Rioja, Salta y Tucuman
(Sempé1999; delaFuente 2007; Wynveldt & Iucci 2009).
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Sucronologia se ha establecido en los periodos Tardio
(ca. 900-1400 afos DC) e Inka, en algunas regiones
del NoA (Basile & Ratto 2023), llegando a momentos
de contacto hispano-indigena (Wynveldt et al. 2017).

Debidoalallegadadelosinkas, laceramica Belén
dej6 de manifestarse en algunos sitios valliserranos
(Lorandi 1984), como en el caso de ANS, sin embargo,
en otros la presencia de estos materiales implic6 la in-
tegracion de las unidades sociopoliticas preexistentes
en el complejo sistema imperial, ya que fue registrada
en importantes asentamientos, como La Alumbreray
Bajo del Coypar 11, en torno al ano 1250 D¢ (Olivera &
Vigliani 2000-2002).

Esteestilo sedefine principalmente por sus formas
(urnas, cuencosyollas)y por una decoracién pintada en
negro sobre engobe rojo. Enelcasode CERT, se hallaron
dos urnas Belén, una de ellas integra con los restos
de un parvulo en su interior (fig. 8a), y otra en estado
fragmentario, cuya forma fue reconocida a partir del asa
(fig. 8b). A estas piezas se suman algunos fragmentos
de formas noidentificadas. Laurna completa presenta
una altura de 33 cm, y didmetros de boca y base de 32
cmy 9 cm, respectivamente. Las paredes tienen un
espesor promedio de 0,7 cm.

Mediante la utilizacion de la matriz de transfor-
macién CRGB de la extension DStretch se observé que
la decoraciéon de la urna se divide en tres campos (fig.
9a). En el superior, correspondiente al cuello, aparece
un motivo de escalonado simple de angulos rectos, con
relleno geométrico de tipo ajedrezado. En el campo
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\; 24 cm | Figura 8. Ceramica
Belén: a) urna completa;
b) urna fragmentada.
Figure 8. Belén ceramic:
0 10 cm
[E—' a) complete urn; b) urn

fragment.

Figura 9: a) detalle de
los motivos contras-
tados con DStretch,
reconstruccion en color

0 20 cm original; b) y d) repre-
e — .2
sentacion en plano
d de la decoracién en
c la ceramica Belén;

c) detalle de la decora-
cion interior. Figure 9:
a) detail of motifs with
DStretch contrasting,
reconstruction of the
original color; b) and
d) unrolled rendering
of decoration on Belén
ceramic piece; ¢) detail
of interior decoration.

intermedio, perteneciente al cuerpo, se representaron geométrico (rombos)yunavoluta cuadrangular aislada
paneles con decoracién dispuesta asimétricamente. (fig. 9b). En la cara interna del borde se identificaron
En ellos aparecen motivos de espirales curvilineas de volutas simples en transicion lateral, alternadas con
trazado doble inverso, un rectangulo vertical con relleno semicirculos concéntricos simples (fig. 9cy d).
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18 cm ]

Figura10. Formas iden-
tificadas de la ceramica
Santa Maria: a) vaso;

b) tinaja (fotografias de
Vanessa Nieto). Figure
. 10. Santa Maria ceramic

____________ - forms identified: a) cup;

b) jar (photos by Vanessa
Nieto).

Ceramica Santa Maria

Las ceramicas atribuidas al estilo santamariano
constituyen un grupo diverso de formas y decoracio-
nes relacionadas con los valles de Santa Maria y del
Cajon, en Catamarca, y el valle Calchaqui, en Salta. Sin
embargo, su distribucién alcanza gran parte del NOA
y se vincula con otros estilos, como Belén (Wynveldt
etal. 2020) o San José (Palamarczuk et al. 2014). La
caracteristica mas notoria de este estilo ceramico es su
decoracion compuesta de figuras negras y rojas pinta-
das sobre fondo blanquecino o ante. Sin embargo, se
hanregistrado variaciones morfolégicasy decorativas
(Marchegiani et al. 2009; Nastri & Stern 2011; Greco
2014; Palamarczuk et al. 2014).

Enel casode ANS, la presencia de ceramicas con
representaciones y formas tipicas relacionadas con
este estilo se hace evidente con la llegada de los inkas,
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y en particular, el traslado de mitmagkunas (Olivera &
Vigliani 2000-2002). En este contexto, no es extrano
queen CERIse hallaran piezas de este estilo, si bien no
se trata de las vasijas decoradas mas caracteristicas,
sino de un vaso libatorio (sensu Ambrosetti 1907) o
vaso ventroso (sensu Bregante 1926). El objeto posee
un borde entrante y apéndices sobre el labio, a juzgar
por las improntas existentes, que posee una altura de
5,3 cmy diametros de boca, base y maximo de 8 cm,
3 cmy 10 cm, respectivamente (fig. 10a). También se
hall6 una tinaja bicolor de forma ovoide que se podria
adscribir al estilo santamariano tipo C2, definido por
Palamarczuk y colaboradores (2015), que tiene una
altura estimada de 19,7 cm, con diametros de bocay
de cuerpo de 18 cm y 17,5 cm, en cada caso (fig. 10b).
El resto del conjunto lo conforman 16 fragmentos con
restos de pintura. En todos los casos las paredes tienen
0,55 cm de espesor en promedio.
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VISTA LATERAL

10 cm

Figura1l: a) fragmento
Santa Maria con pintura
negra sobre ante; b)
detalle del modelado en
elvaso; c) baio de engobe
rojo con franja horizontal
- en negativo en la tinaja
(fotografias de Vanessa
Nieto). Figure 11: a) sherd
of a Santa Maria ceramic
piece with black paint on
ante; b) detail of molding
on cup; c) red slip with
horizontal band in nega-
tive on the jar (photos by
Vanessa Nieto).

10 ecm

Los fragmentos presentan motivos de lineas muy
deteriorados que se cruzan en negro sobre blanco y
negro sobre ante (fig. 11a). El vaso libatorio no tiene
pinturavisible y esta decorado con un par de brazosy
manos esquematicas en relieve a los lados de una po-
sible cabeza zoomorfa o antropomorfa, y un mamelén
enfrentado alamisma (fig. 11b). Por su parte, la tinaja
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fue recubierta con engobe rojo, del cual se conserva
solo una zona, con una franja horizontal en negativo
de color ante de base (fig. 11c). Piezas similares se
hallaron en contextos funerarios del entorno del valle
de Santa Maria, como El Chafar (Arocenaetal. 1960),
La Paya (Sprovieri & Dmitrenko 2020) o Andalgala
(Comettietal. 20086).
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5,6 cm

—13cm —

Figura 12. Formas identificadas de ollas Caspinchango: a) con pie de contorno complejo; b) con pie cilindrico (Marchegiani 2011:
fig. 6.2) (fotografias de Vanessa Nieto). Figure 12. Caspinchango pot forms identified: a) with complex foot; b) with cylindrical foot

(Marchegiani 2011: fig. 6.2) (photos by Vanessa Nieto).

Ceramica Caspinchango

La ceramica conocida como Caspinchango fue carac-
terizada en contextos funerarios junto al rio homoni-
mo, en el departamento de Santa Maria, Catamarca
(Lanzelotti 2014). Aunque cronolégicamente se suele
asociar con momentos hispano-indigenas, también
aparece en contextos sin materiales de posconquista,
como el sepulcro 63 de La Paya (Marchegiani 2011) y
Tebenquiche Tc39w2 (Lema 2004).

Este estilo comprende un conjunto especifico
de recipientes tipo olla, reconocibles por pastas con
abundante mica y con base pedestal, conocidas local-
mente como ollita pie de compotera, con notorio punto
de inflexi6én en la parte central del cuerpo (Baldini &
Albeck1983; Tarrag6 1984). Se ha postulado que esta
morfologia puede ser rastreada desde formas tipica-
mente inkas (Marchegiani 2011)y ha sido registrada en
numerosos sitios del NoA, como el valle de Yocavil, el
valle Calchaqui Norte, el bolsén de Andalgalg, el valle
de Hualfin, Tinogasta (Marchegiani 2011)y Antofalla,
en Antofagastadela Sierra (Haber1999; Lema 2004).
Con respecto al ambito de uso de estas ollas, son mas
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bien propias de entornos funerarios, aunque también
aparecen en recintos domésticos y generalmente se
encuentran en pares (Marchegiani 2011).

EncER1seidentificaron dos pies o bases pedestal
de diferentes morfologias, coincidentes con lavariedad
de formas descritas por Marchegiani (2011). Una de
las bases (fig. 12a) corresponde al tipo denominado
olla con pie de contorno complejoy presenta 5,6 cm de
diametro. La otra (fig. 12b) se clasificaria como olla con
pie cilindrico, tiene 13 cm de diametro y el espesor de
las paredes promedia los 0,86 cm. En ambos casos se
trata de materiales de pastas gruesas, con inclusiones
de mica, manufactura toscay superficie alisada, sin
decoraci6n visible.

DISCUSION Y CONCLUSIONES

A partir del siglo xv, el NOA fue escenario de cambios
radicales en los procesos de ocupacién y reocupacion
de territorios, lo que promovié una reconfiguracion de
lasrelaciones sociales existentes. La expansion inka, y
luego la espanola, generaron nuevos paisajes sociales
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caracterizados por tensiones y negociaciones que mo-
dificaron la vida de las personasy su cultura material
en diversos grados (Raffino 1981; D'Altroy et al. 1994;
Williams 2008). Tanto por su cronologia como por su
ubicacion geogréfica, el entierrode CER Ise emplazaen
estas coyunturas historicas. Sibien el fechado disponi-
ble para este contexto (1507-1659 cal. DC) corresponde
a tiempos de la conquista espafola en gran parte del
NOA, cabe sefalar que en la puna catamarqueiia las
practicas prehispanicas estuvieron vigentes hasta
épocas mas tardias. Esta situaciéon pudo haber sido
favorecida, entre otras cuestiones, por laresistenciaen
los valles, que postergd el avance espanol a las tierras
altas andinas e incentivé el movimiento de poblaciones
hacia estaregion (Quiroga1999; Lema 2004). Ello con-
cuerda con la evidencia del sitio, en el que, ademas de
sucronologia tardia, no se registran objetos coloniales.
Todo el material hallado en el enterratorio es propio
del repertorio inka y representa el nuevo paisaje social
configurado por el imperio para administrar los territo-
rios conquistados —incluso en regiones tan alejadas del
Cusco, como la puna meridional argentina— mediante
diversos mecanismos que permitieron la articulaciéon
de materialidades, personasy territorios.

Asi, las comunidades integrantes del Tawantin-
suyudejaron suimpronta en este paisaje, que fue obje-
tivado porlasaccionesyla cultura material tanto de los
nuevos como de los antiguos residentes, otorgandole
sentido a partir de la transformacién del entornoy la
experiencia social (Soja1971). Desde esta perspectiva,
los distintos elementos tangibles y simbélicos gene-
raron un espacio social compartido (Scaro 2019), que
quedé particularmente senalizado en lugares y eventos
significativos, como los enterratorios y su parafernalia
asociada.

Siguiendo estaidea, el conjunto ceramicode CERT
dacuentadedichasdinamicas, enla medidaenquelas
representacionesylas formas de lasvasijas conectana
los individuos alliinhumados con territorios disimiles
ylejanos como el Cusco, el altiplano bolivianoyjujeno,
elvalle de Santa Maria, las tierras bajas santiaguefio-
tucumanasy el valle de Hualfin (fig. 13). Ahorabien, no
proponemos que estas fueran las areas de procedencia
de los objetos ceramicos de CER 1. Consideramos que
ladiversidad de formas, colores, disefios decorativosy
motivos evidencia la existencia de nuevas interacciones
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8 DE LA SIERRA
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© Inka ® Yavi-Chicha
Belén @ Santa Maria

® Caspinchango O Yocavil

Figura 13. Territorios vinculados con las formas y los estilos
ceramicos de CER I (fotografias de Vanessa Nieto y de los au-
tores). Figure 13. Territories linked to CER I ceramic forms and
styles (photos by Vanessa Nieto and the authors).
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yformas de mirar, entenderyrelacionarse con el paisaje
social en AN'S para momentos inkas, construidas a par-
tir de una pluralidad de objetos que evocan territorios
distantes pero, alavez, conectados por las estrategias
expansionistas del imperio.

Laceramica cumplio un papel fundamental en las
estrategias de control sobre los territorios anexados
(Giovannetti2015), al ser distribuida entre individuos
destacados delas comunidadeslocales para su utiliza-
cién en ceremonias de significacién social propiciadas
por los inkas, las cuales garantizarian la afiliacién de
los pobladores al nuevo régimen, generando alianzasy
disponibilidad de mano de obra (Raffino1981; D’'Altroy
etal.1994; Cremonte & Williams 2007; Williams et al.
2009). La ceramica inkaica presente en CER I constituye
el repertorio de mayor difusion en las areas periféricas
del Tawantinsuyu. Es el caso del aribaloylaaysana, los
cuales son imprescindibles como marcadores del vin-
culo con la élite cusquena en los territorios provinciales
(Bray 2004), aunque también cumplirian este papel los
“estilos subordinados” (sensu Hayashida1999) o “estilos
prestigiosos” (Williams 2004) de otros grupos étnicos,
resignificados a partir de su apropiacién por parte de
los inkas, como en este caso el Yocavil Policromo, Yavi-
Chicha, Santa Maria, Caspinchangoy Belén.

El contexto funerario de CER I incluye una serie
de objetos que permiten vislumbrar la complejidad de
las estrategias utilizadas para administrar los territo-
rios anexados. En este sentido, el conjunto ceramico
Yocavil Policromo es un ejemplo del movimiento de
personasy objetos, propiciado por los intereses inkas.
Ensuelaboracion, habrianintervenido alfareros delas
tierras bajas santiagueno-tucumanas, de acuerdo con
el principal interés imperial asociado con la obtencién
de textiles (Lorandi 1984; Leiton 2010; Taboada et al.
2013). Tanto en este caso como en los demas, futuros
analisis arqueométricos ayudaran a identificar posibles
zonas de procedencia o incluso postular la producciéon
de estos objetos a nivel local.

Ladistribucién de la ceramica Yocavil Policromo
tiene un clarovalor politico (Lorandi 2004) y se integra
enunaregion que articulaba asentamientosyredesde
produccion, circulaciény consumo de objetos con carga
simbolica (Taboadaetal. 2013). Porello, suregistro en
CcERIindicalainclusion de ANS en estos nuevos esce-
narios politicos y econémicos.
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La presencia de ceramica Yavi-Chicha fuera del
altiplano meridional se asocia con la movilizacién de
elementos de prestigio por parte del inka en el NoA
(Krapovickas1981-1982; Raffino et al. 1986), facilitada
por amplias redes de circulacion regional conectadas
por el caravaneo (Cremonte 2014; Otero 2015; Puente &
Martel 2023), del que ANS definitivamente formo parte.

Enelcasodel conjunto santamariano, se hallaron
en CER I tipos ceramicos vinculados con la ocupacion
inka, como los vasos libatorios, que presentan una
distribucion espacial muy concreta en los sectores
medio y septentrional del valle Calchaqui (La Paya,
Cachi, Molinos y El Churcal) (Raffino 1984). Su uso
corresponde a funciones rituales asociadas al ceremo-
nial funerario (Ambrosetti1907)y su presencia podria
deberse al traslado de mitmagkunas que, en el caso de
ANS, procederian de la zona valliserrana (Olivera &
Vigliani 2000-2002).

Laceramica Caspinchango corresponde a épocas
inkaicas y de contacto hispano-indigena en los valles
mesotermales, especialmente en Santa Maria, acom-
pafando contextos funerarios (Marchegiani 2011). En
CERT, la aparicion de dos ollas con pie Caspinchango
estd asociada a practicas funerarias inkas, sin incluir
material espanol.

Por su parte, la ceramica Belén constituye un
contrapunto con los objetos de concepcioén cusquenay
delosotros estilos regionales asociados alas politicas
imperiales. En ANS, esta ceramica representala conti-
nuidad de practicas sociales y tradiciones materiales
preexistentes a la expansion inka en esta region de la
punay suintegracién en la organizacion sociopolitica
del Tawantinsuyu.

Este conjunto ceramico variado conduce a pensar
en CERIcomo unnodo, endonde los objetos ceramicos
reunidos reflejan la extensared de relaciones que el Im-
perio inka construy6 parallevar a cabo suestrategia de
controlenlugares alejados de la capital del Tawantinsuyu.
Estasituacién se asemejaaladeotraslocalidadesdela
region que registran estas nuevas relaciones, como el
contextoritual de Pefia del Medio en Paicuqui (Cohen et
al. 2020), olugares de transito, como Aguas Calientes
en el volcan Galan (Puente & Martel 2023).

Endefinitiva, todo el repertorio ceramicode CER 1 es
testimonio de la presencia efectiva de laadministracién
inkaen ANsyevidenciala puestaen practicade diversos
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mecanismos utilizados alolargo de las regiones conquis-
tadas, que colaboraron para que el imperio articularay
reconfiguraralos territorios anexados. Este panorama
dacuentadelacapacidad inkaica parareunir diferentes
materialidades que remiten a una diversidad de grupos
y territorios distantes, y que legitiman su presencia.
Son estos objetos los que propician desandar la trama
de la reconfiguracién del paisaje al conectar lugares y
précticas sociales (Acuto 1999, 2013), que reflejan las
estrategias de expansién y conquista que solo fueron
posibles de la mano del Tawantinsuyu.

AGRADECIMIENTOS A los equipos dirigidos por
Patricia Escola y Daniel Olivera que participaron en
la excavaciony el estudio de los materiales. A Joaquin
Déavalos, Valeria Palamarczuk y Mirta Lamarca por
facilitarnos fotografias, bibliografia y comentarios.
A la municipalidad de Antofagasta de la Sierray a su
comunidad, por el interésy colaboraciéon permanente.
Tambiénalos evaluadores, cuyas sugerencias mejoraron
notablemente el articulo. A lamemoria de Eladio Rea-
les, que al encontrar este hallazgo mientras reformaba
suvivienda, detuvo la obra y notificé a las respectivas
autoridades y a los arquedlogos para que rescataran
tan valioso testimonio de los antiguos habitantes de
Antofagasta de la Sierra. Este trabajo se enmarca en
los proyectos PIP 2021-2023 GI-11220200103166cC0,
PICT 2020-A-00703,y FILOCYT FC19-094.

NOTAS

! D-AMS 031804, 6seo (colageno), 313 = 23 afos
AP, 1507-1585 afos DC (49,1%) y 1619-1659 anos DC
(46,3%) (calibrado a dos sigmas con el software Ca-
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