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alero, en direccion este. Desde tal punto, el horizonte
lejano visible es considerablemente mas amplio y ac-
cidentado, principalmente en direccién este y noreste,
donde las cumbres de la Sierra de Comechingones co-
mienzan aadquirir mayores alturasy diferencias entre
rasgos negativos y positivos. A partir de este dato, se
identific6 que, desde alli, los ortos solares son visibles
alolargo de todo el ciclo anual. Sin embargo, estos no
coinciden con ningn hito topografico destacado en el
horizonte en relacién con los equinoccios y solsticios
(fig. 5; tabla4).
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Figura 6: a) sitio EPN3 con
morteros fijos. Desde este
lugar se destaca la visibilidad
del alero EPN2; b) detalle

de los soportes rocosos con
morteros. Figure 6: a) EPN3
site with bedrock mortars. The
EPNZ shelter is clearly visible
from this location; b) detail of
bedrock surfaces with mortars.

El Portezuelo Norte 3 (EPN3)

Seubicaentre EPN1yEPN2(33°5'55,44" sur/65°10'
31,39" oeste), sobre un pequeno cauce y consta de un
conjunto de nueve morteros fijos ejecutados enlaroca
baseyagrupados en tres afloramientos diferenciados
(cinco enunaroca, tres en otray el restante aislado). A
suvez, estos se distribuyen en una gradiente de altura,
acompanando el recorrido del arroyo (fig. 6ay b; tabla
2). Desde este sitio es visible el alero EPN2.
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Figura7:a)alero EPN4; b) detalle del panel con pinturas rupestres (imagen modificada mediante DStretch); c) calco de los motivos
identificados. Figure 7: a) EPN4 shelter; b) detail of the panel with rock paintings (image enhanced with DStretch); c) reproduction of
identified motifs.

El Portezuelo Norte 4 (EPN4)

Esunalerode aproximadamente 3 m de altura maxima
y8mdeancho, que se encuentraen un frente de la sierra
(33°6'5,71"sur/65°10' 34,66" oeste), a orillas de un
cauce que recorre un pequeno valle que va en direcciéon
oeste-este (fig. 7a). A sus pies se reconoce una disposi-
cién derocas que fueron acomodadas para obtener una
superficie horizontal y un posible pircado que delimita
el exterior del alero, formando un espacio interno de
casi 8 m?. Proximo a la pircay en superficie yacia un
mortero mueble. Mediante fotografias con aplicacion
DStretch se logré identificar en la pared interior del
alero un conjunto de pinturas rupestres rojas que no
son visibles a ojo desnudo (fig. 7b). El inico motivo
reconocible es un circulo aislado, sumado a dos trazos
que parecen haber correspondido a disefios perdidos por
deterioro (fig. 7c). Sobre estos se observan una serie de
grafitis grabados subactuales.

Elalero seemplazaenunsector bajoyel terreno que
lerodea presenta una pendiente de escasa inclinacion,
porloque el acceso al mismo es sencillo, tanto desde el
frente como por los lados. La visibilidad esta acotada
al entorno intraserrano, siendo la principal conexion
visual con el valle formado por el cauce mencionado
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y la extension de la sierra que se encuentra hacia el
este. Unicamente en esta direccion, en la que el arroyo
desemboca en la llanura, se abre un panorama con un
horizonte mas lejano, aunque de poca amplitud. Por
estarazon, no se registro la topografia de horizonte.
Elsitioincluye también un conjunto de tres morteros
fijos (tabla 2)y 21 grabados cupuliformes, realizados en
larocabaseatravésdelacual escurre el cauce, ubicados
aproximadamente a12 m del alero (fig. 8). Tanto al pie
del mismo como en el trayecto entre este y los morteros
y cupuliformes, se identificaron y recolectaron en su-
perficie instrumentos, lascasy desechos de tallalitica.

El Portezuelo Norte 5 (EPNS)

Selocalizaa40 mde EPN4,yaorillas del mismo arroyo
(33°6'6,00" sur; 65°10' 33,62" oeste). Tiene aproxi-
madamente 4,5 m de altura maxima y 5 m de ancho.
En subase existe un bloque de roca suelto dispuesto a
modo de “mesa” que presenta en superficie un conjunto
de cinco morteros (tabla 2) y 14 grabados cupuliformes
(fig. 9). Las condiciones de accesoyvisibilidad son muy
similares a las de EPN4. Como en el caso anterior, no
realizamos el registro de la topografia de horizonte.
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Figura 8. Arriba,
sector de EPN4 con
morteros fijos y cupu-
liformes. Abajo, cal-
cos de la superficie de
los bloques rocosos
con morteros en color
negroy cupuliformes
en azul. Figure 8.

a b C d Above, sector of EPN4
with bedrock mortars

and cupule-like engra-
vings. Below, repro-
ductions of the rock
o block surface, with
mortars in black

0 60 cm 0 60 cm 0 90.cm 0 20.cm colour and cupule-like

in blue colour.

Figura 9: a) alero EPNS; b) detalle del bloque rocoso con morteros fijos y cupuliformes; c) calco de la superficie del bloque, con mor-
teros en color negro y cupuliformes en azul. Figure 9: a) EPNS shelter; b) detail of the rock block with bedrock mortars and cupule-like
engravings; c) reproduction of the block surface, with mortars in black colour and cupule-like in blue colour.
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El Portezuelo Norte 6 (EPN6)

Elaltimo de los sitios registrados es una cantera-taller
de cuarzo ubicadaaunos 80 mal suroeste de EPN4 (33°
6'7,10"sur/65°10'37,74" oeste). Endicho lugar afloran
venas de este material que fueron aprovechadas como
fuente de materia prima litica para la confecciéon de
artefactos. Correlato de estaactividad son los desechos
detallarecolectados enlabase dedichos afloramientos.

DISCUSION

La materialidad arqueolégica del sector
norte de LASP

Las evidencias arqueolégicas identificadas refieren a
la ocupacion de aleros, extraccion de materias primas
liticas, confeccion de artefactos y diversas manifesta-
ciones de arte rupestre, entre las que se incluyen los
morteros y cupuliformes. El centro de la discusion se
concentra en las expresiones rupestres y sus diversas
dimensiones. Un primer analisis contempla el em-
plazamiento de los paneles. Aquellos que registran
pinturas (EPN1y EPN4) se ubican en sectores bajosy
en cercania a cauces o arroyos. El tinico panel con gra-
bados (EPN2) se encuentra en altura, con un dominio
visual mas amplio desde su entorno inmediato. Los
sitios registrados se ubican enlavertiente oriental de la
sierra, porlo que lavisibilidad desde estos comprende
sectores intraserranos en conjuncién con areas mas
alejadas, incluyendolasllanuras que se extienden hacia
laparte surdela Sierra de Comechingones. Los analisis
arqueoastronémicos permitieron comprobar que la
eleccion del emplazamiento de los paneles rupestres no
estuvovinculada con marcadores astronomicos solares,
al menos para los eventos considerados en el anélisis
(equinocciosy solsticios). Sin embargo, se puede men-
cionar que, como lavisibilidad desde los sitios se dirige
aproximadamente hacia el este, es posible observar los
amaneceres desde estos durante todo el ciclo anual.
Mas adelante retomaremos en este punto, puesto que
la eleccién del emplazamiento del arte rupestre pudo
haber estado basada en otros criterios, en cuyo caso la
coincidencia con la visibilizacion de los ortos solares
seria un efecto derivado.
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Luego, las superposiciones de pinturas dan cuen-
tade momentos sucesivos en el uso de este espacio. La
tendencia general muestra que las pinturas blancas
fueron ejecutadas primero que las rojas. A su vez,
el caso de doble superposiciéon en EPN1 indica que
hubo méas de un evento de realizacion de las figuras
rojas. La diferencia en el estado de conservacion de
los motivos rojos yuxtapuestos sefiala que habria
entre ellos cierta distancia en el tiempo de ejecucion.
Otro aspecto interesante es el tipo de solapamiento
observado. Entodos los casos se identifica una figura
que cubre parcialmente otra preexistente, de manera
tal que la nueva no tiene vinculaciéon formal con la
anterior, ni la recoge como parte integrante de un
nuevo motivo. Estas caracteristicas coincidirian con
la categoria de superposiciéon simple (sensu Kaiser &
Keyser 2008; Re 2016). Es claro que el acto de pintar un
motivo sobre otro en EPN1 fue intencional o al menos
consciente, puesto que las pinturas subyacentes (en
su mayoria blancas) son atn visibles. Esto no debi6
producirse por falta de espacio para ejecutar nuevas
representaciones, ya que gran parte de la superficie
de las paredes y techo del alero se encuentra libre de
pinturas y mayormente no registra caracteristicas
menos aptas para su realizacion.

Otras de las evidencias registradas comprenden
los cupuliformes y morteros fijos, dos tipos de mani-
festaciones de arte rupestre realizadas mediante una
técnica similar y que confluyen en el espacio en varios
casos en esta localidad arqueolégica. La division que
utilizamos entre ambas categorias responde a un
criterio de tamano, aunque Maarten van Hoek (2003)
asociadichadistincion también a uno funcional. Segin
su propuesta, aquellas de menor dimensién (hasta 10
cm de didametro y profundidad) serian las ctpulas (o
cupuliformes), expresiones simbdlicas y no utilitarias,
mientras que las de mayor tamafno (mas de 10 cm de
diametroy profundidad) corresponderianal tipo mortero,
y tendrian una funcién destinada a la molienda. Esta
diferenciaciéon puede presentar ciertas limitaciones,
puesto que, cuando se considera el fenémeno desde una
perspectiva mas amplia (p.e., a nivel macrorregional),
nosencontramos ante una granvariedad de tamanos, en
un continuum que puede dificultar la aplicacién de una
separacion arbitraria en dos grupos discretos (Ponzio
2018). Sin embargo, en nuestro caso de estudio esta
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distinci6n tipologica result6 operativa para los fines
del relevamiento y analisis.

Enrelacion con la funcionalidad de los morteros
fijos, tomamos la propuesta de Milciades Vignati (1936),
quien, basandose enla forma, ubicaciény disposiciéon
espacial de diversos conjuntos en la provincia de San
Luis, argumenta que suuso principal estabavinculado
alalmacenamiento de aguade lluvia o de rocio. En una
publicacion reciente, Guillermo Heider (2020) propone
algo similar para los rasgos conocidos como hornillos
detierracocida, identificados en el sitio Las Travesias,
al oeste de San Luis. El autor considera que, en zonas
donde ladisponibilidad de agua se reduce aabundantes
lluvias concentradas en cortos periodos del ciclo anual
(comoeselcasodeLASP), los grupos humanos debieron
haber desarrollado estrategias parala cosecha de este
recurso critico.

Esta posible funcién de los morteros en LASP se
correlaciona con suubicacion en el espacio. Al respecto,
notamos que todos ellos se disponen sobre algunos de
los cauces efimeros de la sierra. La excepcién la cons-
tituyen los morteros de EPNS, los cuales se presentan
enun bloque ubicado por debajo delalinea de goteo de
un alero con frente escarpado (fig. 9). Cabe mencionar
como dato adicional que, durante la realizacién del
registro de campo en el mes de marzo, es decir, inme-
diatamente después de la época de lluvia, todos estos
rasgos se encontraban llenos de agua (nétese en los
morteros de las figuras 6, 8 y 9). Basandonos en esta
informacion, recomamos la hipétesis de Vignati (1936),
aunque no por ello descartamos su uso en actividades
de molienda. Asimismo, la concurrencia en algunos de
los sitios bajo estudio de morteros con cupuliformes
y pinturas (como en EPN4), podria estar indicando la
conformacién conjunta de expresiones rupestres de
probables connotaciones simbdlicas.

Comparaciones subregionales

El escaso niimero de motivos pintados registrados en
LASP dificulta su comparacién en términos estadisti-
cos con otras locaciones rupestres (p.e., frecuencias
de disenos segiin categorias tipolégicas). Por ello, se
opto por realizar una caracterizaciéon general de los
lugares més cercanos con estas manifestaciones para
establecer puntos comunes y diferencias. A partir de
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ello, proponemos dar cuenta del arte rupestre de LASP
bajo un marco espacial méas amplio.

Emplazadas en un contexto geomorfoldgico simi-
laraLASP, yapocomésde 30 kmal norte, se ubican las
sierras de Tilisarao. En una publicacién reciente (Curtoni
etal. 2021) nos enfocamos en el anélisis del arte rupes-
tre de los sectores nortey sur de estas elevaciones. Alli
registramos 34 paneles con 437 motivos de pinturasy
grabadosrealizados conlatécnica de raspado, algunos
delos cuales se encontraban acompanados de morteros
fijosy, enun caso, de unaserie de cupuliformes. A nivel
comparativo, destacamos que todos los motivos identi-
ficados en LASP pueden ser incluidos en alguno de los
grupos tipolégicos formulados para Tilisarao. Yendo
al detalle, la figura mascariforme de EPN2 (fig. 10a)
tiene similitudes formales con el conjunto de motivos
similares grabadosy dos pintados de Tilisarao (fig. 10b
y¢). Enestatltimalocalidad se evidenciaron, ademas,
numerosas superposiciones de motivos pintados, pre-
dominando los de color blanco por sobre los rojos, una
situacion inversa a lo que ocurre en LASP.

En el sector sur de la Sierra de Comechingones
se ha estudiado una variedad de sitios con pinturas y
grabados rupestres. Enuntrabajo de sintesis, Ana Maria
Rocchietti (1991) propone la existencia de tres modali-
dadesdeestilos rupestres, segregadas espacialmente.
Lamodalidad meridional, Suco, esta representada por
los grabados presentes en el cerro homénimo, 240 kmal
sureste de LASP. La segundaes Achiras-Cuatro Vientos,
la que concentra un conjunto de sitios con arte rupestre
enelfaldeosuroriental de estasierra. Lalocalidad mas
representativa, asicomo la que retine la mayor cantidad
de pinturas, corresponde a Cerro Intihuasi, en Cérdoba,
a 30 km al este de LASP. La tercera modalidad, India
Muerta, se circunscribe al sector més occidental del
sur de la Sierra de Comechingones, a 13 km al este de
LASP. Esta tltima seriala de mayor cercania geogréfica,
asicomo la que tiene algunas correspondencias esti-
listicas con las evidencias aqui presentadas. Se trata
en su totalidad de pinturas realizadas en plena sierra
granitica, con un repertorio dominado por motivos del
tipo poligonales abiertasy cerradas (Rocchietti 2011). En
muchos de ellos se observan significativas semejanzas
con las representaciones en pintura blanca de EPN1.

El distrito geolégico Cerro Aspero (en la cuenca
superior del rio Cuarto), ubicado al norte de los lugares
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Figura10. Mascariformes:a) grabado de EPN2; b) grabados de Tilisarao; ¢) pintados en Tilisarao, en colores amarilloy rojoy en rojo,
respectivamente (b y ¢, modificadas desde Curtoniy colaboradores [2021: fig. 5]). Figure 10: Mask-like shaped figures: a) engraving

from EPN2; b) engravings from Tilisarao; ¢) painted in Tilisarao, in yellow and red and in red colours, respectively (b and ¢, modified from

Curtoniand collaborators [2021: fig. 5]).

anteriormente descritos, fue estudiado igualmente por
Rocchietti (2012) y Rocchiettiy colaboradoras (2013),
ademas de otros investigadores (Ponzio & Reinoso
2013; Ponzio 2017, 2018). El registro arqueolégico
realizado en dicha localidad consta exclusivamente
de bloques rocosos con morteros fijos y cupuliformes.
Estas expresiones son entendidas solo como obras
rupestres, puesto que no se asocian a otras evidencias
que permitan interpretarlas como parte de un sistema
de uso en molienda u otros fines (Rocchietti et al.
2013). En términos de su vinculacién, destacamos
que en LASP también se encuentran bloques rocosos
que presentan Gnicamente morteros y cupuliformes
(EPN4y EPNS).

En trabajos de campo recientes identificamos
cuatro sitios con pinturas rupestres al oeste de LASP.
El primero es Los Bancos 1 (Curtoni et al. 2023), una
cueva emplazada en la Sierra del Morro, a 25 km de
LASP. La mayoria de las pinturas alli presentes se en-
cuentran en un estado de deterioro muy avanzado, lo
que probablemente se deba ala friccion de animales de
pastoreo (vacasy ovejas) ocasionalmente alojados alli
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durante las tltimas décadas. En las zonas mas altas
de la cueva pueden identificarse algunos trazos de
pintura, siendo el motivo mas claro un circulo formado
por cuatro tridigitos dispuestos de manera radial. El
segundo y tercer sitio corresponden a La Totoraly 2,
dos aleros inéditos ubicados en el limite suroriental
del faldeo de la Sierra de San Luis y a unos 52 km de
LASP. Estos presentan motivos pintados en rojo, entre
los cuales destacan lineas quebradas, clepsidras, tri-
digitos, circulos y circulos con punto interno. Un poco
mas alejada, a 65 km al suroeste de LASP y en estos
mismos faldeos surorientales, se encuentra la locali-
dad arqueolégica Arroyo Saladillo. Aquise identifico el
cuarto sitio que corresponde a un extenso asentamiento
con multiples evidencias arqueoldgicas, entre estas un
afloramiento rocoso con grabados rupestres (Arroyo
Saladillo), unalocacién con morteros fijos ala orilla del
arroyo homonimo, y unaroca con dos cupuliformesenla
parte superior de una serrania baja (Borgoetal. 2022).
Arroyo Saladillo consta de tres paneles con grabados
realizados mediante técnica de piqueteo, entre cuyos
motivos predominan el circuloylas lineas paralelas; sin
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embargo, este no presenta coincidencias significativas
con los sitios de LASP.

Realizadas estas breves comparaciones, podemos
decir que el arte rupestre de LASP tiene sus mayores
semejanzas conel delas sierras de Tilisarao, salvando la
diferencia cuantitativa. En relacion con esto, se destaca
lo siguiente: a) todos los motivos de LASP pueden ser
incluidos en la tipologia previamente establecida para
Tilisarao; b) hasta el momento, los grabados con técnica
de raspado en la provincia de San Luis han sido iden-
tificados solo en estas dos localidades arqueolégicas;
¢) son también los dos Gnicos lugares en la provincia
en los que convergen grabados y pinturas rupestres,
aunque en LASP no se presentan en un mismo panel,
como si ocurre en algunos casos de Tilisarao; d) uno
de los tipos de disefio, el mascariforme, registra gran
consistencia formal; e) la presencia de morteros y cupu-
liformes envinculacion con grabadosy pinturas. Enun
trabajo previo (Curtonietal. 2021) proponiamos que las
manifestaciones rupestres de Tilisarao correspondian
aocupaciones del Holoceno Tardio Final, enmarcadas
enellapso definido como periodo Prehispanico Tardio
para la provincia de Cérdoba. Dichas ocupaciones ha-
brian sido estacionales y durante la época estival, que
es el inico momento del ano con presencia de agua
en este ambiente. Las excavaciones realizadas por
Mariano Gambier (1998) al pie de las sierras de Tilisarao,
dan cuenta de asentamientos tardios, asi como de la
realizacion de actividades vinculadas ala horticultura,
posiblemente de pequena escala.

Sien Tilisaraoy LASP concurre una misma forma
de hacer arte rupestre, podemos pensar que ambos
espacios, dadas sus similitudes geograficas, geomorfo-
légicas e hidrolégicas, cumplieron funciones similares
en el sistema de asentamiento de los grupos tardios.
Es decir, que las sierras de Tilisarao y del Portezuelo
fueron sucesivamente habitadasalolargo delosciclos
anuales, y mayormente durante las épocas de lluvia.
Conrelacion ala cronologia, el hallazgo superficial de
un tiesto ceramico en EPN1daindicios de ocupaciones
tardias en LASP, aunque no se descartala existencia de
grupos humanos en momentos anteriores. Del mismo
modo que en Tilisarao, al pie de la Sierra del Portezuelo
se identificaron lugares aptos para el desarrollo de
horticultura. En este sentido, mencionamos que el
aguadelasierraescurre mayormente hacia el este, por
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lo que seria esperable reconocer dichas actividades en
ese sector. Esto podriavincularse al hecho de que todos
los sitios identificados se encuentran en la vertiente
oriental de esta elevacion, con visibilidad hacia las
llanuras adyacentes, lo que denotaria la importancia
del control visual desde el lugar de habitacion (la
sierra), hacia los espacios de siembra. La eleccion del
emplazamiento de los paneles rupestres pudo haber
estado principalmente relacionada con este aspecto,
y no con marcadores astronémicos.

COMENTARIOS FINALES

Basadosenelanalisisylas comparaciones realizadas,
proponemos que LASP, en momentos del Holoceno
Tardio Final o periodo Prehispanico Tardio, fue parte
de un sistema de asentamiento en el cual los parches
serranos al interior de la Depresion Oriental de la pro-
vincia de San Luis funcionaron como pequefios oasis,
ocupados por grupos indigenas durante las épocas de
lluvia, cuando habia disponibilidad de agua. La presencia
de morteros y su asociacion con la recoleccion de este
vital liquido refuerza esta interpretacién. Durante es-
tas ocupaciones estacionales se habrian desarrollado
diversas actividades, como larealizacién de arte rupes-
tre, la confeccion de artefactos liticos y, posiblemente,
una horticultura en pequefia escala, idea que podria
confirmarse con futuras excavaciones arqueolégicas
en lasierray llanuras adyacentes.

Junto con una forma similar de ocupar el espacio,
habria persistido una misma modalidad de hacer arte
rupestre, entre cuyas caracteristicas principales men-
cionamos: la convergencia de pinturas y grabados con
técnica deraspado, el predominio enlas primeras de los
colores blancoyrojoylassucesivas superposiciones en
lasrepresentaciones. Respecto de los tipos de motivos
pintados, destacan los mascariformes con cierta regu-
laridad en su constitucion formaly aquellos realizados
con trazos rectos entrecruzados, los que resultan sig-
nificativos en LASP por su popularidad y ubicacién en
sectores diferenciados (p.e., techo del alero en EPN1).
Figuras semejantes se encuentran en Tilisarao, aunque
la gran cantidad y diversidad de arte rupestre de estas
sierras es causa que motivos como estos pierdan impor-
tancia en términos de su frecuencia relativa.
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En contraposicion, las relaciones identificadas
entre LASPyotraslocalidades arqueolégicas incluidas
enlascomparaciones nosontanclaras. Sinembargo, se
reconocen ciertas afinidades con el sur de Comechingo-
nes, principalmente con las pinturas de las modalidades
India Viejay algunos componentes de Achiras-Cuatro
Vientos, y con los conjuntos rupestres de morteros fijos
y cupuliformes de Cerro Aspero. Pero estas semejan-
zas resultan menos evidentes que las identificadas al
interior de la Depresion Oriental (es decir, entre LASPY
Tilisarao). Para explicar estas relaciones, planteamos
que el sur de Comechingones y la Depresién Oriental
de San Luis fueron espacios que formaron parte de los
ciclos de movilidad de una misma unidad sociocultu-
ral, pero con funcionalidad diferenciada, por lo que la
simbologia expresada a través del arte rupestre tiene
algunos vinculos, pero también otras divergencias
significativas. Sin descartar esta posibilidad, nos
inclinamos a pensar que se traté de grupos humanos
distintos, pero que, al tener contactos probablemente
por haber habitado espacios aledanos, compartieron
cierta parte de su acervo iconografico.
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delaUnidad Ejecutora Investigaciones Arqueoldgicas
y Paleontolégicas del Cuaternario Pampeano, Univer-
sidad Nacional del Centro de la Provincia de Buenos
Aires, CONICET.
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